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Gerechtigkeit:

cine grundlegende Tugend und ein Grundprinzip des Rechts und des sjtt-
lichen Handelns. Nach Platon ist G. neben Tapferkeit, Weisheit und Beson-
nenheit eine der KARDINALTUGENDEN. Sie liegt in einem gewissen Sinne
den anderen Tugenden zugrunde, indem sie sie zueinander abwigt. Die G.
ist die Grundlage fiir eine staatliche Ordnung. Die Idee der G. kann nur
vom Philosophen erkannt und realisiert werden; nur der Philosophenkénig
kann die G. im Staat garantieren, Die Menschen (die Mitgheder der einzel-
nen Stinde) sollen ihrem Wesen gemif die ihnen zugewiesenen Pflichten
und Aufgaben erfilllen. Im Anschluf an Aristoteles unterscheidet man
zwischen iustitia generalis bzw. legalis (,gesetzliche G.), die die Pflichten
und Aufgaben der Menschen gegeniiber der staatlichen Ordnung und ge-
geniiber dem Gemeinwohl festiegt, sustitia communtativa (;ausgleichende
G.), die das Zusammenleben der Menschen untereinander bestimmt, und
tustitia distributiva (,austeilende G.*), die iiber die Distribution von Amtern
und Giitern unter der Maflgabe der sozialen Gleichheit entscheidet. Ge-
recht ist fiir Aristoteles ein Staat, in dem alle Mitglieder der Gemeinschaft
die Gliickseligkeit erreichen. In der mittelalterlichen Philosophie garantiert
Gott bzw. das géttliche Gesetz die G. in der Welt, In der Neuzeit wird der

Begriff der G. meist in juristischen und rechtsphilosophischen Zusammen-
hingen gebraucht (o RecHrspHILOsSOPHIE). Zentral zu Beginn der Neu-
zeit 1st der Versuch, die Idee der Gerechtigkeit aus dem NATURRECHT ab-
zuleiten. Fir Kant ist G. dje Grundlage des sittlich-moralischen Handelns
und des verniinftigen Zusammenlebens in der staatlichen Gcmeins.chaft. Er
stellt die G. in einen Zusammenhang mit dem SITTENGESETZ. Das im KATE-
GORISCHEN IMPERATIV formulierte Sittengesetz ist Grundlage und Garant
des gerechten Handelns und der gerechten staatlichen Ordnung. Fiir Hegt.:l
verwirklicht sich die Idee der G. im biirgerlichen Staat; sie gehort substanzi-
ell zur Konstitution des Sraates. Marx entwickelt die Vorstellung einer so-
zialen G. Sie kann njcht vom Staat garantiert werden.

In emer zukunfugen, gerechten Geselischaftsordnung soll das Privateigen-
tum an Produktionsmiteeln aufgehoben sein. Die soziale G. beamgt dic i§0-
“ziale) Gleichheit der Menschen. In der neusten Zeit wurde von J. Rawls eine
»Theorie der G.* entwickelt. Grundsitze der G. sind Grundsitze der Frei-

heit (egalitire Grundsitze), denen auch die Benachteiligten zustimmen
miiflten.

Dieses Werk verdient Aufmerksamkeit:
Endlich liegt eine systematisqh-str_uktu-
rierte, verstindliche und — in-diesem
Fall ist die Unmoglichkeit gelungen — ob-
jektiv-wissenschaftliche Einfuhrungm
das ewige Thema ,Soziale Gerechtig-
keit* vor. Auf dieser Basis Eonnte_n SO~
Wwohl Liberale, als auch Linke, Christso-
ziale und Griine ernsthaftepolitische De-
~ batten fiithren. Doch leider wird ,Soziale
Gerechtig%eit“ zu populistischen Zwe-
cken vereintacht und missbraucht.
Einige Wahlplakate der letzten Mona-
te haben sie vollmundig versprochen.
Dabei kann es die eine Soziale Gerec_h-
tigkeit nicht geben. Sie besteht aus vie-

len Teilgerechtigkeiten, die sich im poli-
tischen Prozess eigentlich immer entge- -
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genstehen. Dazu gehéren Leistungsge-
rechtigkeit, Bedarfsgerechtigkert, EE% an-

cengleichheit ode?B?astungsgerechtl -
Kot Tassen STeh Stadon et =
wohl als sozial gerecht, als auch als sozi-
al ungerecht bezeichnen - je nachdem,
auf welche Wirkungen und Effekte das
Augenmerk gelegt wird.

Thomas Ebert schafft es, diese Mehr-
dimensionalitdt der Gerechtigkeitsfrage
in einer systematism%-
vollziehbar zu zergliedern. Dazu be-
leuchtet er Ideen, Geschichte, Perspekti-
ven und Kontroversen deskriptiv, ohne
die Schwichen aller Richtungen zu ver-
heimlichen, bei egalitiren Ansitzen von
Marx (streng) bis Walzer (moderat)
ebenso wie bei anti- egalltaren Ansatzen
von Kant (moderat) bis Nietzsche
(streng). Man merkt dem Autor auf iiber
400 Seiten nicht an, welche dieser Rich-
tungen er selbst bevorzugt Dieses Buch
steht der auf Uberparteilichkeit ver-
pflichteten Bundeszentrale fir politi-
sche Bildung gut ins Gesicht. ,

Ebert weicht aber auch vor der nahe-
liegendsten Fragestellung unserer Zeit -
ist der Kapitalismus gerecht? — nicht
aus: ,Es gibt eine enorme Bandbreite
des Kapitalismus, die von China bis
Schweden, von den Vereinigten Staaten
von Amerika bis in den Iran, von-Russ-
land bis in die Schweiz reicht. Zwischen
diesen Varianten liegen Welten, so dass
es vielleicht keine Alternativen zum Ka-
pitalismus, aber auf jeden Fall Alternati-
ven im Kapitalismus gibt. Insofern hat
die Frage, ob der Kapitalismus gerecht
oder ungerecht ist, sehr wohl aucﬁﬁﬁﬁ
noch einen Sinn.“

Ebert schreibt, welche Denker darauf
weiche Antworten gegeben haben. Er
nennt Kriterien, die helfen, eine eigene
Antwort zu finden. Immer wieder
macht er deutlich, dass soziale Gerech-
tigkeit ein komplexes urm
nales Ziel ist. , Soziale Gerechngkmt be-
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Thomas Ebert:
Soziale Gerech-
tigkeit

Bundeszentrale fur
politische Bildung,
Bonn 2010,

274 Seiten, 4,50
Euro

steht geradezu, so konnte man sagen, im
Gleichgewicht verschiedener Teil-Ge-
Techtigkeiten™, schreibt Ebert und fol-
gert: ,Es geht bei der sozialen Gerechtig-
keit um die angemessene — das heiBt re-
gelgebundene und sozialethisch gebote-

ne - Verteilung von realer Freiheit.”
Fir den Autor ist soziale Gerechtig-
keit dasjenige Maf an Gleichheit, das er-
forderlich ist, um die Freiheit der Schwa-
cheren zu schiitzen, und dasjenige Maf3
an Ungleichheit, das ebenso erforder-
lich ist, um die Freiheit der Starkeren
nicht iber Gebiihr einzuschrinken. Kon-
kreter wird das nur im politischen Dis-
kurs, an dem sich alle beteiligen sollten,
denen Gerechtigkeit am Herzen liegt.
Thre Sinne sind dann auch geschérft vor
Wahlplakaten, die soziale Gerechtigkeit
im Generellen versprechen. Ebenso
konnte man Zeitreisen oderein Perpetu-

um mobile in Aussicht stellen.

JOCHEN ZENTHOFER

Gerechtigkeit ist eine Illusion

Friihe Investitionen in Bildung sind besser als spatere Transfers

FRANKFURTER ALLGEMEINE ZEITUNG MAI 2011

Ist der Markt gerecht? Nein, sagt der
Osterreichische Mathematiker Rudolf
Taschner und fiigt hinzu: ,Der Markt ist
aber auch nicht ungerecht. Das wire er
nur, wenn er ungerechte Unterschiede
schaffen wollte.” Aber der Markt besitze
keinen zielgerichteten Willen. Vielmehr
scheine das Marktgeschehen chaotisch
zu sein. Taschner fahrt Aktienkurse als
Beleg an, die er als wirre auf und ab stre-
bende Kurven in einem Koordinatensys-
tem bezeichnet. Der Wissenschafter hat
sich in seinem Buch , Gerechtigkeit siegt
- aber nur im Film*“ auf die Suche nach
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der Gerechtigkeit gemacht und ist dabei
gescheitert, wie er gleich zu Beginn sei-
nes Buchs feststellt: ,Es gibt keine Ge-
rechtigkeit, zumindest nicht auf Erden.”

Ku% seiner Suche unternimmt Tasch-
ner Ausfliige in so ziemlich jede Wissen-
schaftsdisziplin, angefangen von der Bio-
logie und Physik iiber die Philosophie,
die Wirtschaftswissenschaften bis zur
Rechtswissenschaft und endet schlief3-
lich bei der Religion. Ganz verbergen
kann Taschner seinen Brotberuf aber
nicht: Anhand vereinfachter mathemati-
scher Modelle analysiert er beispielswei-
se die Rentenproblematik beim Umlage-
verfahren. Welche Ansatze seien ge-

recht, um das sich verschlechternde Ver-
haltnis zwischen Rentnern und Erwerbs-
tdtigen zu verbessern, wird gefragt. Die
Antworten dafiir und wie man fur kunfti-
ge Generationen fur Gerechtigkeit
sorgt, zeigen die Schwierigkeiten mit
dem opaken Begriff der Gerechtigkeit.

Taschner rdumt mit der Idee aui, wo-
nach Menschen alle gleich geboren sei-
en: ,Die einen kommen mit weiller, die
anderen mit schwarzer Haut zur Welt,
als Mann, als Frau, mit guten oder mit
schrecklichen Genen ausgeristet.“ Die
Natur sei nicht gerecht, merkt der Uni-
versitdtsprofessor an. Gerechtigkeit sei
ein Kunstbegriff und nicht erreichbar.
Er weist anhand von Einkommensvertei-
lungsmaBen darauf hin, dass kommunis-
tische Regime die angebliche Gleichheit
aushohlen. Eingegangen wird auf die
Wirkung von Transfers, damit die Sche-
re zwischen Arm und Reich nicht zu
gro3 wird. Es sei schwieriger, findet
Taschner, im Nachhinein durch Trans-
fers bereits bestehende Ungerechtigkei-
ten mithsam zu korrigieren, als durch In-
vestition in Bildung die Chancen der
Biirger zu verbessern.

Im lockeren Plauderton werden die
verschiedenen Spielarten und Dimensio-
nen von Gerechtigkeit vermitteit. Der
Autor teilt seinen Essay in .acht Ab-
schnitte, deren Titel die Gerechtigkeit je-
weils mit einem weiteren Substantiv mit
,G“ kombinieren: Gleichheit, Genera-
tionen, Gesetz, Geschichte, Geschift,

51



Gestaltung, gewissen, Gnade. Der Wis-
senschafter hat sich mit klugen Képfen
aus der Vergangenheit befasst und auch
mit Veranderungen im Laufe der Ge-
schichte. Er zeigt, wie alter Standesdun-
kel aufgehoben wurde, aber alsbald wie-
der neuer entstand. Man erfahrt Bemer-
kenswertes Uber die Entwicklung des
Genies Mozart, der wegen seiner Bega-
bung auch ein hervorragender Mathema-
tiker hitte werden konnen, aber Musi-
ker wurde, weil sein Vater es war und
sein Schicksal in der damaligen Stinde-
gesellschaft nichts anderes zulief3.

Carl Friedrich GauB, ein hochbegab-
tes Kind armer Eltern, hatte Glick, dass
er in eine Zeit geboren wurde, in der der
Mensch bereits als autonomes Wesen be-
trachtet wurde. Er erhielt eine Chance,
seiner Begabung entsprechend zu arbei-
ten, weil ein kluger Lehrer ihn gefordert -

 mwoane } Rudolf Tasch-
| ner: Gerechtig-
. keit siegt — aber

GERECHTIGKEIT | 7IUr im Film.
SIEGT

o} Ecowin Verlag. Salz-
WL b 2011236 Sei-

‘ . 4 . ten. 21,90 Euro

- Ean i o

hatte und er schlieB3lich ein Stipendium
an einem Gymnasium bekam.

Taschner macht klar, dass Fortine bei
solchen Entwicklungen immer eine Rol-

le spielt. Das gilt aus Sicht des Autors
auch flur Bill Gates. Fur dessen Erfin-
dung war die Zett reif. Hingegen war es
fur Blaise Pascal zu fruh. Der zwanzig-
jahrige Pascal, ein Wunderkind des 17.
Jahrhunderts und in seinem intellektuel-
len Talent mit Mozart vergleichbar, er-
fand eine Rechenmaschine mit dem Na-
men Pascaline. Diese war ein mechani-
sches Wunderding. Seine Hoffnung, mit
dem Gerat Geld zu verdienen, zerschlug
sich jedoch. Die Rechenarbeit von Men-
schen war damals spottbillig, wie Gber-
haupt die Erwerbsarbeit zur Zeit Pascals
mit geringen Betragen entlohnt wurde.
Nie hitten sich damals fiir ein Unterneh-
men, in dem Rechnungen zu tatigen wa-_
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ren, die Anschaffungskosten einer Pasca-
line rentiert. Also hat, schlie3t Tasch-
ner, nicht Pascal die Milliarden verdient,
sondern Bill Gates, der mit seinem Be-
triebssystem rechtzeitig kam.

Zur Sprache kommt die Franzésische
Revolution und deren Idealbild des , Ci-
toyen®, Auch auf Theoretiker wie John
Rawls wird hingewiesen. Rawls fragte
im Jahre 1971 in seiner , Theorie der Ge-
rechtigkeit”, welche Grundregeln fur
eine Gesellschaft Personen im Voraus
festlegen wiirden, sofern sie nicht wiiss-
ten, welche Stellung sie selbst einneh-
men werden. Rawls formulierte zwei
Grundsitze fir Gerechtigkeit, die Tasch-
ner ebenso gut zusammenfasst wie die
Schwachstellen in dem Konzept.

Taschners Analyse ist erntichternd.
Der Mathematiker kommt zum Schluss,
dass selbst Glick ungerecht ist, denn
man habe es meistens auf Kosten ande-
rer. Selbst der Lottogewinn geht nach
dieser Lesart auf Kosten anderer, die
eben kein Glick haben. Wer es durch
Fleill und Anstrengung zu grofiem Reich-
tum bringen will, wird enttiduscht sein
von Taschner. Denn begiitert werde
man heute ohnedies nur entweder durch
Erbschaft oder durch Gliick. Wieder
nicht gerecht. MICHAELA SEISER

Geistiges
Grundlagen+Lexikon

Karma Abgeleitet vom Sanskritwort "Kri" ist unter Karma jede
Form des Denkens, Wollens und Handelns zu verstehen. Die
indische Philosophie und Yoga-Wissenschaft sehen in Karma
nicht nur das Gesetz von Ursache und Wirkung, sondern auch
die Arbeit selbst.

Karma - das individuelle oder personliche Karma zeigt, wie
die einzelnen Ursachen auf ihren Erzeuger zuriickkehren und
sich an ihm ausschwingen. Im Kosmos ist alles miteinander ver-
bunden und untereinander verflochten. Man kann pichts zer-
gliedern oder voneinander abtrennen. Das individuclle Karma
ist mit allen anderen Arten von Karma verknipft.

Karma-Yoga Beherrschung von Ursache und Wirkung, aber
der Weg zur Befreiung vom negativen Karma, Wer Selbsttiber-
windung, Selbstzucht, Liebe und Weisheit gelernt hat, wird nur
noch positive Ursachen legen und Wirkungen zuriickerhalten,
die einen solchen Menschen vor der Notwendigkeit der Wie-
dergeburt befreien.



. Gesetz aller Gesetze 54
‘Cr
ne® Das karmische Gesetz

'ﬁc‘“ Nr. 15

Karma ist ein exaktes Gesetz; dennoch gibt es Wirkungen
dieses Gesetzes, die dem menschlichen Urteilsvermégen un-
gerecht erscheinen. IThr wibt, daB die alle materiellen Zustande
beherrschenden Gesetze als Abwandiungen des einen grofen
Gesetzes unveranderlich sind. Setzt man ein Stuck Eis der
Wirme aus, so scamilzt es; bringt man einen brennbaren Stoff
in Beriihrung mit Feuer, so wird er brennen.

Wenn die Substanz, aus welcher irgendein Zustand der
Materie oder ein Einzelwesen gebildet ist, durch die Einwirkung
der Qesetze der inneren Ebenen so fein oder sensitiv geworden
ist, daB sie mit einer universellen Kraft in Berithrung kommen
kann, so wird ihre Existenz in der Form durch diese Kraft in
Frage gestellt. Die Substanz wird dann entsprechend dem Grad
der auf sie einwirkenden Kraft in Mitleidenschait gezogen. Das
widerspricht nicht der Wahrheit karmischer Wirkung, sondern
nimmt einzelne Fille aus dem Bereich personlichen Karmas
heraus in die Sphire des Universellen oder Weltkarmas.

Man koénnte denken, daB die Wirkungen einer von einem
Dhyan Chohan -— einem Weltenerbauer — zu Beginn eines
Zeitalters gelegten Ursache auf den Dhyan Chohan allein fallen
sollten. Aber kein menschiiches oder himmlisches Wesen kann
allein leiden: denn alle Rassen und Einzelwesen, die von dem
Dhyan Chohan abstammen (thr und i1ch zum Beispiel), mussen
und werden durch die Tat eines Wesens, das wir einen Vorfahr
nennen konnen, mit berithrt werden. Der Dhyan Chohan mub
die Folgen der von ihm geschaffenen Ursache erdulden, aber
sein Leiden wird nicht von derselben Art sein wie das der nied-
rigeren Wesenheiten, aus denen er selbst besteht, weil er als
eine Wesenheit zu einem anderen Grad der Materie gehdért als
seine Ausstrablungen.

Bei einigen Schilern des okkulten Lebens hat die sehr irr-
tiimliche Vorstellung Glauben gefunden, daB die Initiierten
oder Meister jenseits allen Leidens stehen. Solange ein Meister
sich dafiir entscheidet, auf den niederen Daseinsebenen zu blei-
ben, ist er den diese Ebenen beherrschenden Gesetzen unter-

worfen. Er mag zwar groBe Macht uber die auf diesen Ebenen
wirkenden Krafte erlangt haben, untersteht aber nichisdesto-
weniger dem Gesetz aller Gesetze — Karma. Wirde das nicht
zutreffen, koénnte er nicht auch fallen, und es laufen, wie ich
euch gesagt habe, die aufwarts und die abwadrts fihrenden Le-
benswege nebeneinander her. Er mag imstande sein, von seinem
materiellen Koérper Verstimmelung oder Krankheit fernzu-
halten, aber es gibt noch andere Arten von verhdlitnismabig
groBen leiden, welchen er Tribut zahlen muB, wenn er selbst
oder einer von denen, die er liebt, das Gesetz gebrochen hat;
denn — vergeBt niemals — kein Mensch, kein Engel oder Gott
steht hoher als das Gesetz der Liebe.

Ein anderer Irrtum, dem Schiiler anheimfallen, ergibt sich
daraus, daB sie die Existenz verschiedener Grade der Meister-
schaft vergessen. Ein Meister hohen Grades konnte nicht an
einer den Menschen bekannten Krankheit leiden. Aber was wir
Krankheit nennen, hat seine Entsprechung auf den hgheren
Ebenen, und dieser méglichen Entsprechung ist er unterworfen,
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wenn er ein Gesetz Ubertreten hat, welches sich auf ihn aus-
wirken kann. Die Stdrke oder der Grad der Bestrafung, d. h. des
Leidens, dem er unterworfen wird, stimmt genau {iberein mit
dem von ihm erlangten Grad der Meisterschaft.

Brockhaus Enzyklopadie

Gerechtigkeit

kosmisch

geistig

irdisch
Ggrechtigkgit_, ein nicht abschieBend definierter Grundbe-
gnf .der Ethik, der Rechts- und Sozialphilosophie sowie des
poht:schen,‘sozia.!en, religiosen und juristischen Lebens.
Gerech_ugkc:t wird im  philosophisch- theologischen Ver-
standiuis neben Klugheit, Tapferkeit und MaBhaltung als

eme der vier Kardinaltugenden bestimmt. Herkémmlich
unterscheidet man objektive Gerechtigkeit als das héchste

Prinztp zur Rechtfertigung normativer Ordnungen (Recht
Staat. Wirtschaft, Familic) und subjektiver Gerechuigkent
(personale  Gerechtigkeit) @ im  Sine  ciner  Tugend
(THOMAS VON AQUINO- Gerechtigkeit ist der feste und
bestandige Wille, jedem das Seine zu gewihren). - Gerech-
tigkeit bildet zusammen mut der Rechtssicherheit und der
Zweckmabigkent das Gefiige des Rechts. Gerechtigkeit be-
tnfR die Beziehungen der Menschen zueinander im Hin-
blick auf emnen Ausgleich konkurrierender Interessen,
Anspriche und Pflichten, auf Kooperation oder Konfliktls-
sung; sie kann sowohl sozialen Gemeinschaften als auch
Handlungen eines Individuums oder emer Gruppe von Indi-
viduen (z.B Familie, Geschifisverkehr, Institutionen) zuge-
sprochen oder als sachliche Angemessenheit (Sachgerech-
tigkeit) aufgefalt werden. - Im poliisch-sozialen Bereich 1st
die Frage der Gerechtigkeit eng mit der Frage nach dem
Lebensstatus und den Méglichkeiten zur Selbstverwirkli-
chung fiir den einzelnen (soziale Gerechtigkeit) mit den
Grund- und Menschenrechten, mut der (kulturellen, wart-
schaftlichen, sozialen und politischen) Selbstbestimmung
der Volker sowie allgemein mit dem Problem des Friedens
verbunden.- Die Idee der Gerechtigkeit ist stets verknipft
mit der des Guten: Nur eine gerechte Gesellschaft (emne ge-
rechte Handlung) kann gut genannt werden. Der Begnff der
Gerechtigkert liegt daher allen Definitionen von Recht,
Staat und Gesellschaft als deren Leitziel zugrunde. - Attni-
bute der Gerechtigkeit in der Symbolik sind das Richt-
schwert, mit dem sie schiitzt und straft, die Waage,
mitunter auch der Palmenzweig, dic Augenbinde (als Aus-
druck der Unparteilichkeit) oder die Weltkugel (Gerechug-
keit als universelles Ordnungsprinzip).

>Gerechtigkeit < in der Bibel
Zu unterscheiden von dem ethisch-junistischen Verstandnis
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von Gerechtigkeit ist der biblische Gerechtipkeitsbepriff. Im

Altten Testament ist Gcrechtigkeit durch das Verhaltnis

zwischen Israel und seinem Gott Jahwe (den >Bund<) be-

stimmt. Der >Gerechte< ist der schlechthin Fromme, der
Zerecnies

nach dem Willen und den Geboten Gottes, dem >Gesetz<

lebt und sich dabei in Gottes Gerechtigkeit, scine

Heilssphare, aufgenommen weild. Gerechtigkent bezeichinet
also cinerseits das >Rechtverhalten< des Menschen, ande-
rersetts und gleichzeiug das ~Heil<, das Jahwe dem Men-
schen gewahrt, bm Neuwen Testament greift Paulus (vor
allem 1m Romerbrief) den Gerechtigkeitsbegriff aus dem
Alten Testament auf, fullt ihn jedoch mit neuem, spezifisch
christlichem Inhalt. Gerechtigkeit bedeutet als Gerechtigkeit
Gottes das Heilshandeln Gottes, das gescluchthch wirksam
geworden ist an JESUS CHRISTUS und - durch dessen
Tod und Auferstehung - an allen, die an ihn glauben. Der
glaubende Mensch wird durch die Gnade Gottes >gerecht-
fertigt< und dadurch seinerseits >gerecht<, Gerechtigkeit
des Menschen vor Gott ist somit - in Abgrenzung zur jadi-
schen Heilsnotwendigkeit des >Gesetzes< - nicht durch
cthische Leistung erreichbar, der Imperativ christlicher
Ethik ist vielmehr eine Folge (nicht die Ursache) des >Ge.
rechtseins< des Menschen, seines Lebens in Gottes Gerech-
tigkeit. In diesem Sinne versteht die christliche
Rechtfertigungslehre  (vor  allem AUGUSTINUS,
LUTHER; CALVIN) Rechtfertigung zunichst als (forensi-
sche = gerichtliche) >Gerecht-Sprechung< durch Gott; die-
se ist dann die Voraussetzung fiir eine innere Emeuerung
des Menschen und damit fiir emme ethusche Gerecht.i%eit, die
sich in >guten Werken< ausdriickt.

Die Frage nach der Gerechtigkeit in der Philosophie
Die Formel des >ius suum< verweist auf die Urform der
(objektiven) Gcrechtigkeit, die dann besteht, Gleiches
gleich, also ohne Wilikiir zu behandeln Gerechugkeit m ¢i-
ner Sache meint daher das Gleichheitsprinzip. Die inhaltli-
che Bestimmung dessen, was jedem ohne Beriicksichtigung
seiner Person zustche, was also gleich und was ungleich sei,
hat dic Geschichte der Rechts- und Sozialphilosophie bis
heute beherrscht
Viele Jahrhunderte hindurch suchte man den unveranderli-
chen Kern des Rechts als cin Kriterium, wonach man ohne
Willkiir entscheiden konne, was als gleich bzw. ungleich zu
behandeln sei, in der >Natur<. Rechtsphilosophie als Ge-
rechtigkeitslehre war wertgehend identisch mit der Natur-
rechtslehre.  Schon  PLATON  antwortcte  auf  das

Glachhensproblem. lch denke, daB wir micht nach dem

Gesetz, sondem nach der Natur verwandt. zusammenge-

horig und Mitbarger sind.. < Jedoch sicht er eme Ungleich-
heit der »Menschen von Natur gegeben und begrundet dar-
aus eme in Analogie zu den drei Seelenkriiften hierarchisch
gestufie Stindeordnung (Volk, Krieger, Herrscher) im
Staat. - Auch ARISTOTELES meint, daB dic Natur immer
die vollendete und damit gerechte Form der Wirklichkeit
set. Dabei ist wichtig, daB} er Natur normativ und nicht bloB
empirisch (aus Erfahrung) versteht; ARISTOTELES unter-
scheidet in der >Nikomachischen Ethik< zwei Arten der
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Gerechtipkeit, dersn Kem die Gleichhett ist: Die ausglei-
chende Gerecht_i%t_:_i't ist die Gerechti%cit unter den von
Natur Ungleichen, aber vor dem Gesetz Gleichen: sie be-
deutet die absolute Gileichheit von Leistung und Gegenlei-
stung unter den vom Gesetz Gleichgestellten (z B. Ware
und Preis, Schaden und Ersatz). Die austeilende Gerech-
tigkeit dagegen besagt die verhdltnismiaBige Gleichheit in
der Behandlung einer Mehrzahl von Personen; die Zuteilung
von Rechten und Pflichten nach Mafgabe von Wiirdigkeit,
Fahigkeit Bediirftigkeit (z.B. unterschiedliche Besteucrung
Je nach Einkommenshéhe). Die austeilende Gerechtigkeit ist
die Urform der Gerechtiggeit, da die ausgleichende Gerech-
tigkeit im Verkehr der Privatpersonen einen dffentlichen
Akt der austeilenden Gerechtigkeit (gemib dem Gemein-
wohl) voraussetzt, z.B. die Zustellung der Rechts- und Ge-
schiftsfahigkeit. THOMAS VON AQUINO hat dieses
System durch eine dritte Form der Gerechtigkert vervoll-
standigt, die bei ARISTOTELES mitgedacht war' die Ge-
setzes - Gerechtigkeit; sie hebt die Pflichien des einzelnen
gegeniiber dem Ganzen hervor (z.B. Wahlpflicht, Gerichts-
pflicht, Pflicht zum sozialen Gebrauch deg Eigentums).
Als Beispiel fur das [neinanderspielen der verschiedenen
Formen von Gercchtigkeit kann das Problem der gerechten
Strafe diencn. Die ausgleichende Gerechtigkert fordert ein
GleichmaB zwischen Tatschuld und Strafe, entweder ein
absolutes Auge um Auge; so noch I. KANT) oder ¢n pro-
portionales (ARISTOTELES: Der Mérder muB zwar
schwerer bestraft werden als der Dieb, doch verlangt die
Gcrechtigkcit nicht, daB er hingerichtet wird). Die auste-
lende Mﬁ_g&.u bedeutet, dah dem Titer >das Sein-.
gegeben wird: was zu seiner Resozialisterung, Wa.mung,
Ungefahriichmachung nétig ist. Die Gesetzes-Gerechtigkeit
betont den Gesichtspunkt der sozialen Rickbindung der
Strafe nach Mafgabe von Gemeinschaftserfordernissen, der
sozialen Wicdergutmachung. Die >gerechte< Strafe, die
auch den bestmoégiichen Rechtsgiterschutz gewihrleistet,
wird dann diejenige sein, die nach den Jeweils gegebenen
konkreten Umstinden die verschiedenen Aspekte in opti-
maler Weise verbindet.
Wihrend im Altertum das NaturgeméBe im Sinne des G-
rechten teils in der Vernunft, im Logos (Vorsokratiker),
teils in der Seele (SOKRATES), teils in den Ideen
(PLATON), teils in der moralischen Natur des Mensghcn
(ARISTOTELES) verankert wurde, verlegte das christliche
Mittelalter den Sitz der Gerechtigkeit in den Willen oder
Intellekt  Gottes (AUGUSTINUS, THOMAS VON
AQUINO). :
Man suchte jedoch mit unterschiedlichsten Antworten wei-
terhin nach einer durch die menschliche Vernunft erkenn-
baren >Natur<, die substantiell ist und daher der
menschlichen Willkir unverriickbare Grenzen setzt. Dabei
muBte sich in der Neuzeit die Naturrechtslehre dem sikula-
risierten, antimetaphysischen Wissenschaftsbegriff figen
und von der empinsch erfahrbaren Wirklichkeit ausgehen.
Aber man hoffie dennoch, in der (erfahrbaren) >Natur< des
Menschen feste Mafstibe fiir das, was recht und gericht
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ist, zu finden; in seiner Natur als geselliges Wesen (H.
GROTIUS), in sciner ungeselligen Natur {T. HOBBES), in
semer geselligen Ungeselligkeit (etwa B, SPINOZA) Der
eigenthche Leitgedanke dieser Naturrechts- und Gerechtip-
kertslehren war der soziale Eudamonismus (Glickseligkeit)
und Utilitansmus (Nutzlichkeitslehre) mit seiner Forderung,
das groBe Gliick fur die groBtmogliche Zahl von Individuen
zu erzielen, wie er bei J. BENTHAM und J.S MILL seinen
Hohepunkt erfahren hat. - Eine Abkehr von jenem Natur-
rechtsdenken gelang erst KANT: An die Stelle des Pro-
blems inhaltlich -ethischer Nommen, das die ganze
zuriickliegende Gerechtipkeitslehre beschiftigt hat, 148t er
das Problem der subjektiven Moralitiit treten. Die sittliche
Autonomie des Menschen wird zum Grundsatz der morali-
schen Welt erhoben. Die sittliche Person - das 1st nicht nur
der empinsche Mensch als ein Teil der Sinnenwelt, viel-
mehr >dic Menschheit i seiner Person< - ist Zweck an
sich, nicht Mittel zu fremden Zwecken. Das >Wie< des
sittlichen Verhaltens beantwortet KANT mit seinem katego-
rischen Imperativ: >Handle so, daB die Maxime deines
Wallens jederzeit zugleich als Prinzip einer allgemeinen Ge-
setzgebung gelten kénne<. KANT ersetzte also die durch
die Natur oder durch Gott gestiftete allgemeingiltige Ord-
nung durch den Willen des ecinzelnen zur Allgemeinheit
(>Universahisierbarkeit<) von Handlungsmaximen. - KANT
gab damit dem Problem der Gerechtigkeit eine formale
Wendung, die im 19. Jahrhundert die materiale (inhaltliche)
Auffassung in der kontinentalen Philosophie zunickge-
drangt hat. Die Gerechugl_geit galt als unerkennbar, Staat
und Recht wurden auf formale Souverdnitit gegriindet (ein
Widerstandsrecht gegen den Souverdn und das souverane
Gesetz konnte es fortan nicht geben. Diese posttivistische
Staats- und Rechtsauffassung, die die Gerechtigkeit mit
dem vom Staat gesetzten (positiven) Recht identifiziert,
wurde theoretisch durch die >Reine Rechtslchre<
KELSENS und in neuerer Zeit durch die Systemtheorie
LUHMANNS gestiitzt. Nach den Lehren von MARX und

ENGELS ist Gerechtigkeit erst in der >klassenlosen Gesell-
schaft< verwirklicht (Marxismus).

In den ersten Jahrzehnten des 20. Jahrhunderts kam es zu
neucn Ansitzen emer materialen Gerechtipkeitslehre. So
unterscheidet RADBRUCH drei Formen von Gerechtigkeit:
die Gerechtigkeit als Gleichheit (als rein formales Moment),
die Gerechtigkeit als ZweckmaBigkeit (nach anderer Termi-
nologie: als Gemeinwohl; als matenales Moment) und die
Gerechtigkeit als Rechtssicherheit (als autontatives Mo-
ment). Die Frage, die RADBRUCH unbeantwortet lieB, ist
die nach emer Uberwindung oder wenigstens Begrenzung
der Relativitat der Rechtswerte. Als die bedeutsamsten
Versuche in dieser Richtung erscheinen die prozeduralen
Gerechtigkeitstheonien. Z.B. trachtet RAWLS n sciner Gg-
rechtigkentstheorie unter Wiederaufnahme der Theoric des
Gesellschaftsvertrages (ROUSSEAU u.a)); universalisier-
bare Normen dadurch zu gewnmen, daB ¢r die moralisch
Urtetlenden 1n etnen fiktiven Urzustand verselzt, in dem sie
frer von unsachhchen Einflisssen thre Rechte und Ptlichten
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verembaren. Nach dem Prinzip der Fairneld soll daber jeder,
der Vorteile und Rechte einer politischen Ordnung erfahr,
auch an der damit verbundenen Erfiillung von Aufgaben
und Pflichten beteiligt werden. Oberstes Prinzip uberhaupt
fiir RAWLS ist, dal die soziale Ordnung so ausgestaltet
sein mufy, dabB sie allen grofbtmogliche, mit der Fretheit der
andercn veremnbare Fretheit garantiert - In anderer Welsc
sucht HABERMAS aus der Form des Begriindungsverfah-
rens (und nicht aus der Erfahrung) eme¢ Letztbegrundung
fur inhaltlich-normative Urteile zu gewinnen: namlich aus
dem 1m herrschafisfreien Diskurs unter Einhaltung der for-
malen Regein einer >idealen Sprechsituation< erzielten
Konsens (Konsenstheorie). - Dieser wieder verstiarkt formal
orientierten Auffassung hat KAUFMANN seine sachlich -
personal fundierte prozedu-

rale Theoric der Gerechtigkeit entgegengesetzt. Was kon-
kret gut oder gerecht ist und was die Menschen konkret tun
sollen, wird danach durch das Wie des Prozesses der Er-
kenntnis und Verwirklichung der Gerechtigkeit mitbe-
stimmt, doch hat es seinen Ursprung wesentlich in etwas
auBerhalb seiner Gelegenen: in der geschichtlich gepragten
Erfahrung der Teilnehmer am ProzeB, die im Bereich der
Gerechtigkeit vor allem Erfahrung evidenter Ungerechtig-
keiten ist. Eine Erarbeitung konkreter GerechuEEelt zB.
von Bedingungen eines gerechten Fricdens) erfordert Ar-
gumentationsstrategien, ferner Pnoritatsregeln (z.B. Be-
diirfnis hat bei der Existenzsicherung Vorrang vor
Leistung), vor allem aber eine Orentierung an Grundprin-
zipien der Gerechtigkeit (wie Goldene Regel, Verantwor-
tungsprinzip, FaimeBprinzip): Letztlich lassen sich Recht
und Staat nach KAUFMANN nur dadurch legitimeren,
dah jedem das ihm als Person Zustehende gewéhrt wird.

Gerechtigkeit als politische Aufgabe
Dic politische Problematik und Dynamik des Begnffs Ge-
rechtigkeit ist durch ihre Doppelgesichtigkeit besummt: Ge-
rechtigkeit ziclt sowohl auf die Bewahrung uberkommener
Rechte wie auf dic Reform oder, im Extremfall, auf die Re-
volutionieruny traditioneller, als ungerecht beurtetlter pohi-
tischer,  wirtschaftlicher,  sozialer  Verhdlimsse  und
Strukturen. Im sozialen Rechtsstaat und in der parlamenta-
rischen Demokratic wird Gerechtigkeit aus der dialekti-
schen Spannung von Geschichte und Vemunfi begriffen
und zur standigen Aufgabe der Burger und ihrer politischen
Insututionen im Sinne permanenter politisch-sozialer Re-
formbereitschafi. Wo der bewahrende bzw. revolutionire
Aspekt der Gerechtigkeit absolut gesetzt wird, besteht dic
Gefahr des Abgleitens in eine restaurativ - reaktionére oder
revolutiondre Gewalt- und Zwangsherrschaft. In der politi-
schen Auseinandersetzung berufen sich die untcrschicdligh—
sten Interessengruppen, Parteien und Verbinde - héuﬁg im
Dienst partikularer Interessen - darauf, mehr Gerechtigkeit
schaffen zu wollen. Politische Entscheidungstrager werden
oft als Moderatoren eines gesellschaftlichen Interessenaus-
gleichs gesehen, wobei dicser durchaus m Gegcpsatz Fail
Gerechtigkeit stehen kann. Dem Terminus >soziale G_e-
rechtigkeit< kommt dabei besondere Bedeutung zu. Ihm lie-

gen allerdings unterschiedliche ~ Gerechtigkeitsbegntic
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zggrunde, die das Problem deutlich werden lassen, zu be-
stimmen, was jedem in sozialer Hinsicht zustehe und nach
welchen Kriterien die Giiter in einer Volkswirtschaft zu
verteilen seien:

1} Besitzstandsgerechtigkeit als Sicherung einer erworbe-
nen Position in der Gesellschaft; 2) Bedirfrusperechtigkeit
als Anspruch auf eine Grundausstattung mit bestimmten
Gistern zur Befriedigung von Grundbedurfiussen; 3)_Chan-
ccpgc_:rechtigkcit als Forderung nach Uberwindung von Dis-
knmmicrungcn und nach Ausgleich von Benachteiligungen;
4) Leistungsgerechtigkent als Schaffung von fiir alle gleich
geltende Regeln mit der Chance, 1m Wettbewerb eine den
Fahigkeiten und Anstrengungen entsprechende Position zu
erlangen.

Im innerstaatlichen Bereich stchen sich bel der Umsetzung
von Vorstellungen uber soziale Gerechtigkeit zwei Grund-
kor_:zeptc gegeniiber: Gemil dem Individualprinzip in etner
lcistungsgesellschaft bezicht sich Gerechugkeit auf allge-
mem gulipe Handlungsregeln und aus eme gleiche Aus-
stattung mit rechten.  Freiheiten und - Chancen (2 B
Marktgerechtigkeit im Modell einer Marktwinischafl); ge-
mah dem Sozialprinzip n cinem Sozalstaat werden dic br-
gebmsse  der marktwirtschaftlichen  Selbststeuerung, - far
korrckturbediirflig gehalten (z. B. durch Umverteilung von
Einkommenund Vennogen) Dice Gescllschaft trigt danach
Mitverantwortung fur die Gestaltung der Lebensbedingun-
gen der einzelnen. Neben M Handlungsergebnissen
nach allgemein anerkannten Handlungsregeln geht es im
Staat immer auch um die Definition und Verwirklichung
gerechter gesellschaftlicher Rahmenbedingungen im Sinne
einer freien und gerechten Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung. - Im zwischenstaatlichen Bereich erweist sich die
Gerechtigkeit vor allem seit dem Zweiten Weltkrieg als
Zzentrale Aufgabe der internationalen Ordnung: Ausgleich
des wirtschafilich-sozialen Gefilles zwischen den Industrie-
staaten einerseits und den Entwicklungsldndemn anderer-
seits, Entwicklung emer neuen Weltwirtschaftsordnung
sowie neuer Konzepte der Friedenssicherung, Entwick-
lungspolitik und politische Zusammenarbeit m den interna-
tionalen Organisationen.

Weisheitslehre der lebendigen Ethik

e Wenn man uns zum Kampfe zwingt, und wir uns dem
Basen widersetzen miissen, werden wir da nicht fana-
tisch sein? Wo liegt die Grenze der Gerechtigkeit?

o Ist es denn so schwer gerecht zu sein? Ein Kind hat
mehr Gerechtigkeitsgefithl als mancher Richter. Greise
und Kinder sind dic besten Richter. Menschliches Urteil
ist meist lacherlich Menschliche Gesetze haben den
Zutritt zum gerechten Urtell ganz verdunkelt. Lernct zu
urteilen nach dem Gesetz der Sternc.

e Jeder trigt unvermeidhch in seinem Busen cine Waage
der Gerechtigkeit und wicgt augenblicklich das fur sich
ab, was ihm gebithrt. Dics entspricht der neuen Zeit und
findet in den Gefiihlen der Menschen leicht Anklang.

o Suchet Gerechtigkeit im Verstehen.

« Bcobachtung ist ein Schritt zur Gerechtigket.
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Man kann den Vagabunden viel verzemen, doch das
biendende Gold der Palaste kann dic Waage der Ges
rechtigkent micht im Gleichgewicht halten
Der Begriff der Gerechtigkent erweist sich aut der Ar-
beitsgrundlage. Wir wollen nicht zerstéren, sondern
Herzenswirme hervorbrningen.
Eine flackernde Lampe ist bei langwieriger Arbeit uner-
traglich Die Gesetze sind {iberall die gleichen und nach
dem Gesetz der Gerechtigkeit schadet sich eine flackern-
de Lampe selbst.
Es gibt keine seelenlose Gerechtigkeit, sondern nur
leuchtende ZweckmabBigkeit.
Weder Belohnung noch Gerechtigkeit, sondern das un-
umstéBliche Gesetz tragt den inkarmierten Geist in einer
aufsteigenden Spirale empor, wenn er dle Notwendigkeit
der Bewegung erkannt hat.
Was wird in unserer Gemeinschaft verlangt? Vor allem
Vergleichbarkeit und Gerechtigkeit. Das Zweite ergibt
sich natiirlich aus dem Ersten. GewiB, man muB dic
Gutmitigkeit vergessen, denn Gutmitigkeit ist kemn Er-
satz fiir Gerechtigkeit.
Dankbarkeit ist die Einfassung der Gerechtigkeit. Die
Gemeinschaft mufb das Wesen der Dankbarkeit kennen.
Es ist die Pflicht des Gemeinschaftsmitgliedes die Ge-
rechtigkeit zu bestitigen.
Wir wollen die Gerechtigkeit bejahen. Jeder wird seine
gerechten Verdienste erhalten. Der Ungestume, der Mu-
tige, der Feige, der Faule - alle werden ihren Lohn in
Empfang nchmen.
Entwickelt dic Feinfiihligkeit fur Gerechtigket.
Maége jeder verstchen, dalb er nicht aus karnuscher
Grausamkeit verurteilt ist, sondern nur durch Selbstan-
klage. Dic kosmische Gerechtigkent kennt den Plan der
Evolution. Der Plan wird entsprechend dem Gesetzt des
Feuers der Mutter der Welt ausgefithrt
Die Zusammenarbeit des menschlichen Geistes mit dem
kosmischen Magneten dringt ihn selbst an jene Grenze,
die ihm hilft, in die Unbegrenztheit zu streben. So be-
reitet sich die Menschheit jenseits der Mauer der Zuftie-
denheit die Grenze kosmischer Gerechtigkell
Werdet ihr micht auf Gerechtigkcit bestehen, wenn thr
euch auf Erkenntnis bezieht?
Gite birgt mcht Schlaftheit, sonder volle Gerechtigkert.
Das feurige Herz begreift genau, wic unzulissig Bosheit
ist. Es kennt die Schaffenskraft, die Bosheit als unwiir-
diges Mittel ausschlieft. Gite empfindet auch Zweck-
dienlichkeit, das heifit, das hohere Mal an Gerechtigkeit.
Die feinstoffliche Welt ist ein Zustand wahrer Gerech-
tigkeit. Jeder empfindet sie, seinem BewuBtsein gemaB.
Man solite crkennen, welche Eigenschaften durch Be-
wulitwerden der feurigen Welt starker m Erscheinung
treten. Unter ihnen fillt Gerechtigkeit besonders auf.
Man kann diese Eigenschaft, die, wenn sich Geflihlswis-
sen bekundet, als die groBte erachtet wird, nicht in
Worte fassen. Jenseits irdischer Gesetze wissen die Ge-
_rechten, wo die Wahrheit liegt.
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Nach einem neuen Kataklysma wird die Menschheit den
Pfad der Zusammenarbeit betreten. Doch man kann sich
vorstellen, was zwel feindliche Nachbam durchstehen
miissen, bevor sie darangehen, an gegenseitigen Nutzen
zu denken. Die Bedrickung des einen bereitet dem ande-
ren nur Freude. Das heifit, dafl beide leiden miissen. Die
List der finsteren Kriafte wird den besonders Schlauen
helfen sich zu schitzen. Die Offenbarung der Gerechtig-
keit 1st sehr schwieng, wenn die Motive nicht in Be-
tracht gezogen werden.

Mit vollem Herzen sollte man erkennen, wo der Uber-
gang angebracht 1st, um nicht an den Nachbam anzu-
stoBen. Das Herz wird anzeigen, wann der Druck nicht
uberfordert werden darf. Solche Kraftproben nennt man
Schwingen der Gerechtigkest.

Die LEHRE muf} vor aliem auf Gerechtigkeit bedacht
sein. Man mull bedenken, dall es Fille geben wird, be:
denen die Einzelheiten des Sichtbaren im Licht feuriger
Wirklichkeit betrachtet werden miissen. Es gibt viele
Fille, nach denen es moglich 1st, von fernen Vorbildern
auf duBere Einflisse zu schliefien.

Wer sit, wird ernten. Nichts kann dieses Gesetz der Ge-
rechtigkeit dndern. Es kann nicht nach den irdischen

Malfistiben angewendet werden, aber die Saat muB der
BewubBtscinsstarke gemiB ausgelebt werden. Es st be-
klagenswert, dall sogar Menschen, welche vom Karma
wissen, sich dennoch standig emn derart schlechtes schaf-
fen

Mit Recht wurde gesagt, dal man die Wahrhent verteidi-
gen und das Bose bekampfen soll. Die Eigenschaft des
Guten st eine von Gerechtigkeit und vom Herzen er-
fullte Tat. Durch hohere Gerechtigkeit fuhlt sich das
feunge Bewubtsein veranlaBt, ein besseres Kamma zu
schaffen. Die Anziehungskraft des Herzens wird immer
von feurigen Energien genahrt.

Man sollte Pfeile feunger Gerechtigkeit aussenden. Die
feurige Welt wird durch Gerechtigkeit aufrechterhalten.
Dankbarkeit ist eine der Haupteigenschaficn der Ge-
rechtigkeit. Ohne Gerechtigkeit kann man nicht auf den
Pfad des groBen Dienens gelangen.

Wir bedauern den, der den Rickschlag empfingt, der
sich nach dem Gesetz verzehnfacht. Ist es nicht wunder-
bar, im Leben die Anerkennung der groflen Gesetze der
Gerechtigkeit zu erforschen? Man kann iber sie spre-
chen, doch ihre Anwendung im Leben ist Oberzeugend.

In der Stunde menschlicher Ungerechtigkeit denkt an die
Gerechtigkeit des Raumes. Wenn wir sicher sind, dafy
wir der Evolution dienen, kénnen wir uns auf die Ge-
rechtigkeit des Raumes verlassen. Aber diese Gerechtig-
keit verordnet notige Vorsicht den finsteren Krifien
Ec%enﬁber, Sie nidhern sich gew6hnlich nicht unmuttel-
bar. Sie wissen, daB ihre AURA leicht erkannt werden
kann und deshalb wihlen sie eine Kette mit schr feiner
Abstufung.

Kann man auf Egoismus bauen? Nicht mehr als auf eine
Viper. Doch wahrer [ndividualitit wohnt die Grundlage
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universeller Gerechtigkeit inne.

Raumliche Gerechtigkeit liegt im Gleichgewicht. Der
Kelch wird jedes Schwanken des Geistes enthilien.
Gercchtjgkeit zeigt sogar unter unginstigsten Bedingun-
gen emne nichtige Urteilskraft. Das Individuum als ver-
antwortliche Emheit wird Gegenstand der Beurteilung
sein

Dic Gescluchte des Gebetes zeigt, daB zuerst Lobgesin-
ge angestimmt, nachher Gebete fiir alle Wesen EeSpro-
chen wurden und der Mensch erst spater wagte
Forderungen fur sich selbst zu stellen. Es wurden hinrei-
chend Beweise geliefert, daB alles durch Ichsucht Ge-
schaffene fir die Evolution wertlos ist. Gunst und
Gerechtipkeit konnen nicht erkauft werden,

Konnen Gesetzgeber und Richter Gesetze beschiiefien,
ohne die Gesetze des Universums zu kennen? Wie kon-
nen sie irdisches Recht verwalten, ohne einen Begniff
von der_universellen Gerechtigkeit zu haben? Wahrhaf-
tig, der Richter nimmt eine grofie Verantwortung auf
sich, wenn er das Steuer universeller Gerechtigkeit fiihrt.
Man muB sich vor allem davor hiiten, ungerecht zu sein,
daraus erwichst HabBlichkeit. Man sollte WISSCn, wo
Ungerechtigkeit beginnt Sie wird nicht durch Worte be-

stimmt, sondern vom Herzen.
Die vollen Rechte fur alle Menschen sollten etn allge-
meines Zeichen der Zeit sein. Die 6ffentliche Meinung
muf} gebieterisch Gerechtigkeit fordern. Das volle Recht
mul} als natiirliches Gesetz in den Beziehungen der Welt
in Erscheinung treten. Volles Recht ist eine unerlaBliche
Bedingung. Die Menschen rithmen sich der Abschaffung
der Sklaverei, aber wurde sie auch wirklich iiberall ab-
geschafft? Konnen die FErdbewohner ruhig schlafen,
wenn die Menschenwiirde irgendwo auf die tierische
Ebene ermiedrigt wird? Kénnen sich die Menschen der
Aufklarung ruhmen, wenn sie wissen, dafl kein volles
Recht fiir alle besteht? Die Frage des vollen Rechts fir
alle sollte daher nicht als bereits gerecht gelost betrach-
tet werden.
Die Frau kann sowohl Richter als auch Verteidiger scin,
denn Unperechtigkeit wird schwinden, wenn die Ge-
richtshofe selbst das unheilvolle Prinzip abweisen. Dicse
Fahigkeit wird die gesamte Lebensweise umgestalten.
Wir nennen dicse Energie auch "Gerechtigkeit". Da man
durch die Emwirkung der Energie die verschiedenen Ei-
genschaften der Menschen erkennen kann, ward dies si-
cherlich der gerechie Weg sain. Ber Experimenten nut
der psychischen Energic kann man sich genau davon
Uberzeugen, wice wenig ¢in duBerer Eindruck einem inne-
ren Zustand entspricht. Die psychische Energie zu Hilfe
rufen zu kénnen, das wird die wahre Zierde des Richters
sein.
Strenge und Grausamkeit sind zwer vollig verschiedene
Begnffe. Aber die Menschen kénnen die Harmonie der
Strenge nicht von den Krampfen der Grausamkeit unter-
scheiden. Strenge ist e Merkmal der Gerechugkeit.
Grausamkent hingegen ist Menschenhall. Strenge driickt
sich als Kreis aus Gransamkeit aber steht im Zeichnen
des Irrsinns. - .
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Man sollte scheinbare Widerspriiche iberwinden kon-
nen. Einerseits ist es notwendig, Herzensgiite zu entwik-
keln, andererseits die Strenge zu begreifen. Fir viele ist
diese Aufgabe véllig unlésbar. Nur das Herz kann einem
emgeben, daB diese beiden Eigenschafien sich nicht wi-
dersprechen. Die Gesetze des Herzens sind ungeschrie-
ben, aber in thm wohnt die Gerechtigkeit, denn das Herz
ist die Bricke der Welten

Wahrhaftig, die Lehre des Lebens ist der Prufstein.
Niemand kann das Leben durchschreiten, ohne sein We-
sen zu enthiillen. Kann jemand den Grundsatz von Ge-
rechtigkeit und Moral nicht erfassen, mége er seine
Untauglichkeit enthiillen. Bése und Gut miissen unter-
schieden werden, aber diese Unterscheidung ist micht
leicht zu treffen.

Der Mesmerismus wurde verurteilt, die Hypnose aber
anerkannt. Es gibt viele Ungerechtigkeiten und dennoch
mub die Gerechtigkert wieder hergestellt werden
Vorurteil ist die Schwelle zur Ungerechtigkert und Un-
wissenheit. Aber man sollte die Grenze dieses Vorurteils
erkennen Dieser Wurm lebt mit dem Zweifel in cinem
Haus Es bedarf eines scharfsichtigen Auges um diese
gefihrliche Made zu erkennen

Themen der Weisheislehren

ebo

avl dem Wege ZUTI Weilgemeinschall

Arabellion

_O_\e alte \Ne“ e Neue Wej;

Alle sind Freiheitskampfer — auch diese Frauen

Weisheitslehre der lebendigen Ethik

Willensfreiheit: Freiheit
Proteste in
Arabien gehen
weiter
Rufe nach Freiheit

MAROKKO: Demonstranten in meh-
reren Stidten forderten in der ver-
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Man sollte scheinbare Widerspriche iiberwinden kén-
nen. Einerseits ist es notwendig, Herzensgiite zu entwik-
keln, andererseits die Strenge zu begreifen. Fir viele ist
diese Aufgabe vollig unlsbar. Nur das Herz kann einem
emngeben, daB dicse beiden Eigenschafien sich nicht wi-
dersprechen. Die Gesetze des Herzens sind ungeschrie-
ben, aber in ihm wohnt die Gcrechtiﬁkcil, denn das Herz
1st die Briicke der Welten

Wabhrhaftig, die Lehre des Lebens 1st der Prifstein.
Niemand kann das Leben durchschreiten, ohne sein We-
sen zu enthillen. Kann jemand den Grundsatz von Ge-
rechugkeit und Moral nicht erfassen, mége er scine
Untauglichkert enthiillen. Bose und Gut missen unter-
schieden werden, aber diese Unterscheidung ist nicht
leicht zu treffen.

Der Mesmerismus wurde verurteilt. die Hypnose aber
ancrkannt. Es gibt viele Ungerechtigkeiten und dennoch
mub die Gerechtigkeit wicder hergestellt werden
Vorurteil ist diec Schwelle zur Unﬁcrcclmgkcu und Uin-
wissenheit. Aber man solite die Grenze dieses Vorurteils
erkennen. Dieser Wurm lebt mit dem Zweifel i emnem
Haus. Es bedarf eines scharfsichtigen Auges. um diese
gefihrliche Made zu erkennen.




